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PROFESSIONISTI E AZIENDE
Legge «spazzacorrotti». La stretta sul Codice penale si ripercuote sull’apparato
sanzionatorio a carico degli enti - Le influenze illecite entrano tra i reati-presupposto

Aumentata penale), oggi confluitanell’articolo 25, comma 4, del DIgs 231/01.
la durata 346 bis del Codice penale. Lalegge 3/19 ha ulteriormente
delle Ilnuovoarticolo2s stabiliscein-  allargato, in viaindiretta, semprein
S veceper’ente unasanzione pecu-  ragione del rinvio dell’articolo 25,
_sanzm_nl_ niariasinoa2oo quoteperl’ipotesi  comma 4,1’ambito dellaresponsa-
interdittive in cuiil soggetto apicale osottopo-  bilita dareato degli enti attraverso
connesse sto, sfruttando o vantandorelazio-  1’eliminazione del dolo specifico
ai reati- ni esistenti o asserite con unpub-  primarichiestodall’articolo 322 bis,
blico ufficiale o un incaricato di ~ comma2,n.2del Codice penale, sic-
presupp(_)- pubblico servizio (oppureconuno  ché ogginon & pitinecessario che le
sto legati deipubblici agentistranieri,comu-  condotte deisoggetti che esercitano
alla nitari einternazionalidicuiall’arti-  funzioni o attivita corrispondentia
corruzione colo 322bisdel Codice penale),in-  quelle dei pubblici ufficiali e degli
Pagina a cura di debitamente faccia dare o anche  incaricati di un pubblico servizio
Riccardo Borsari solo promettere,asé oad altri,de-  nell’ambitodialtriStatiesteriod or-

131gennaio ¢ entratain vigore la
legge 3/2019 “spazzacorrotti”.
Rilevanti sono le novita intro-
dotte in differenti settori, che
spaziano dalla materia penale,
tanto sostanziale quanto proces-
suale, all’ordinamento penitenzia-
rio ealla disciplina della trasparen-
zanella gestione dei partiti.
L’ampio intervento nel diritto
penale ha toccato anche larespon-
sabilita dareato degli enti, con im-
portanti modifiche e integrazioni
direttamente al testo del Dlgs
231/01tramite il commag dell’unico
articolo che componelalegge 3/19.
Laresponsabilita del decreto 231
viene estesa al nuovo reato-presup-
posto di traffico di influenze illecite
previsto dall’articolo 346 bis del Co-
dice penale. La precedente formula-
zione dell’articolo 25 del Dlgs 231/01
non comprendeva né questo delitto,
introdotto nella sua prima versione
dallalegge “Severino” del 2012, néla
fattispecie “originaria” del millan-
tato credito (articolo 346 del Codice

naro o altra utilita, come prezzo
della propria mediazione illecita,
OvVVvero perremunerare il soggetto
perI’esercizio delle sue funzioni o
dei suoi poteri.

Lalegge 3/2019 ha poi modifica-
to 'articolo 322 bis del Codice pena-
le, estendendo Papplicabilita delle
fattispecie contemplate dallanorma
anuovisoggettie,in particolare: al-
le persone che esercitano funzioni
oattivita corrispondenti a quelle dei
pubblici ufficiali e degliincaricati di
pubblico servizio nell’ambito di altri
Stati esteri od organizzazioni pub-
bliche internazionali; ai membri
delle assemblee parlamentari inter-
nazionali o di un’organizzazione
internazionale o sovranazionale; ai
giudici e funzionaridelle cortiinter-
nazionali. La norma si traduce nel
corrispondente allargamento del
perimetro soggettivo delle fattispe-
cie-presupposto dellaresponsabili-
ta dareato degli enti di cui agli arti-
coliz17,318,319, 319ter, 319 quater
e 322 del Codice penale, in forza del
rinvioallo stesso articolo 322 bis del
Codice penale operato dall’articolo

ganizzazioni pubbliche internazio-
nalisiano dirette a procurare unin-
debitovantaggio in operazionieco-
nomiche internazionali, ovverofi-
nalizzate ad ottenere o mantenere
un’attivita economica o finanziaria.

Sembra invece da escludere,
stando all’indirizzo ormai consoli-
datosinella giurisprudenza dilegit-
timita, che la causa dinon punibilita
delle persone fisiche inserita nel-
Particolo 323 ter del Codice penale
rispetto a condotte collaborative
post crimen e alla restituzione di
quanto ottenuto dalreato possa es-
sere estesa agli enti. La Cassazione
(sentenza 11518/19), infatti, hariba-
dito,conriguardoallacausadinon



punibilita per particolare tenuita
delfattodicuiall’articolo131bis del
Codice penale, 'autonomiadellare-
sponsabilita da reato dell’ente ri-
spetto alla responsabilita penale
della persona fisica non punibile.

Nel solco dell’inasprimento del
sistema sanzionatorio che hainte-
ressato anchele pene accessorie per
ireati delle persone fisiche, il legi-
slatore hainoltre aumentatoladu-
rata delle sanzioni interdittive perla
responsabilita dell’ente connessa ai
reati-presupposto dell’articolo 25,
commi 2 e 3 (corruzione propria,
corruzione in atti giudiziari, reati
del corruttore ex articolo 321, istiga-
zione alla corruzione propria), pri-
madiduratanoninferioreaunan-
no: attualmente é prevista, invece,
una forbice edittale che va dai quat-
troaisette anni, se il reato-presup-
posto € commesso da un soggetto
apicale, e dai due ai quattro anni, se
il reato-presupposto € commesso
da un sottoposto.

Dirilievo ¢, altresi, il nuovo com-
ma 5 bisdellostesso articolo 25 del
Dlgs 231/01, che tende a favorire
I’emersione delle condotte illecite
incentivando I’'adozione dei modelli
organizzativi. Si prevede, infatti,
che la sanzione interdittiva ritorni
a essere quella ordinaria prevista
dall’articolo 13, comma 2, del DIgs
231/2001 (dai tre mesi ai due anni)
- e,dunque, nonoperailnuovo re-
gime sanzionatorio dell’articolo 25
—nel casoin cui, prima della senten-
za di primo grado, I’ente si sia effi-
cacemente adoperato per evitare le
ulteriori conseguenze dell’attivita
delittuosa, per assicurare le prove
dei reati e per I'individuazione dei
responsabili, ovvero per il sequestro
delle somme o altre utilita trasferite,
ein ognicaso abbia eliminatole ca-
renze organizzative che hannode-
terminatoilreato, mediantel’ado-
zione el'attuazione di modelli orga-
nizzativi idonei a prevenire reati
della specie di quello verificatosi.

Daultimo, lanorma ha modifica-
toiterminididuratamassimadelle
misure cautelari, slegandoli dalla
durataedittale della sanzione (arti-
colo 51). Attualmente, la misura
cautelare non puo quindi superare
iltermine diun anno, oppure di un
anno e quattromesi dopola senten-
za di condanna.
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«Spazzacorrotti»n e
whisteblowing

Nuovo reato-presupposto
all'articolo 25, comma, Dlgs
231/20: traffico diinfluenze
illecite (articolo 346 bis Codice
penale); ampliamento ambito
di applicazione dei reati-
presupposto controlaPa
dopo le modifiche all'articolo
322 bisdel Codice penale
sAumentate le sanzioni
interdittive perla
responsabilita dell’ente
connessaaireati-
presuppostodellarticolo 25:
dai quattroaisetteanniseil
reato-presupposto e
commesso da un soggetto
apicale, dai due ai quattro anni
seécommessodaun
sottoposto

eLaduratadelle sanzioni
interdittive é diminuitase
'ente siadopera per evitare
che lattivita criminosa sia
portataaconseguenze
ulteriori, perassicurare la
prova dei fatti, per
lindividuazione dei
responsabili, ovvero per il
sequestrodelle somme o altre
utilita trasferite, sempre che
adotti modelli organizzativi
idoneiaprevenire reati della
specie di quello verificatosi
(nuovo comma 5 bis, articolo
25del DIgs 231/01)
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